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Dotyczy: Przetarg nieograniczony na uslugi: ,,Wykonanie dokumentacji budowano -
wykonawezej na przebudowe drogi w m. Promnik ul. Madejowka i budowe chodnikéw w m.
Strawczynek przy ul. Milej i w m. Chelmce przy ul. Spacerowej gmina Strawczyn z podzialem
na 3 czescei (zadania):

Czgs¢. I Wykonanie dokumentacii projektowo-kosztorysowej na budowe chodnika w
miejscowosci Chetmee przy ul. Spacerowej, gm. Strawczyn.

Czgs¢. 1. Wykonanie dokumentaciji projektowo-kosztorysowej polegajacej na budowie
chodnika w miejscowosci Strawczynek przy ul. Milej, gm. Strawczyn.

Czes¢. 1. Wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej przebudowy drogi gminnej w
miejscowosei Promnik ul. Madejéwka, gm. Strawczyn.

Zawiadomienie o wyhorze najkorzystniejszej oferty

Gmina Strawczyn, ul. Zeromskiego 16, 26-067 Strawezyn, woj. Swietokrzyskie,
tel. 41/3038002, fax 41/3038157 zawiadamia, ze w dniu 31.03.2014 . odbyto sig otwarcie ofert
W trybie przetargu nieograniczonego na zadanie p.n.: jak wyzej”.

1. Dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 907, tj. z pézn. zm.) zwanej dalej ustawa zamawiajacy
jednoczesnie zawiadamia wykonawcéw, ze w prowadzonym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego wybrana zostala najkorzystniejsza oferta:

Czesé I1:
Oferta Nr 3, zloZzona przez:

P.P.H.U. ,MAGSAD”
Adam Sadlowski )
27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, Ul. Prusa 5

Cena wybranej oferty: 7 749,00 zl brutto

2. Wybrana oferta jest najkorzystniejsza w stosunku do ztozonych ofert nie podlegajgcych
odrzuceniu, z uwagi na najnizsza ceng. Oceny oferty dokonano na podstawie ustalonego
W niniejszym postgpowaniu kryterium: najnizsza cena — 100 pkt.

Wybrana oferta w wyniku dokonanej oceny uzyskata 100 pkt.

3. W prowadzonym postepowaniu wplynely 4 oferty.
4. Wykonawcy wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia — 1.




Z prowadzonego postepowania wykluczony zostat:
Andrzej Gradalski
39-300 Mielec, Podleszany 240 g

Zamawiajgcy w Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w Rozdziale V, pkt. 5 lit.
b wymagatl aby Wykonawca w celu udokumentowania posiadania wiedzy i do$wiadczenia
wykazal, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnodci jest krotszy — w tym okresie wykonat minimum jeden projekt
budowlano-wykonawezy na budowe, przebudowe drég (dotyczy czgscei 1) o wartosei
minimum 15 000,00 z} brutto oraz budowe chodnika (dotvezy czesci 1 i I1I) o wartogci
minimum 15 000,00 zt brutto, ktéry zostal wykonany zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i prawidtowo ukonczony,

Z zalgczonego do oferty wykazu ustug oraz zalaczonych referencji nie wynika
jednoznacznie ze ustuga dotyczyta wykonania dokumentacji na budowe chodnikéw o wartosci
minimum 15 000,00 z} brutto.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.04.2014 r. wezwatl Wykonawce do uzupelnienia dokumentdw
na potwierdzenie spelnienia warunkéw w celu udokumentowania posiadania  wiedzy
1 doswiadczenia. W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca nie udokumentowat spelnienia
wymaganego warunku.

Biorac pod uwage powyzsze Wykonawca zostat wykluczony z prowadzonego postepowania na
podstawie art. 24, ust. 2, pkt. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych a zlozona oferta uznana
zostata zgodnie z art. 24, ust. 4 za odrzucona.

5. Wykonawcy ktorych oferty zostaly odrzucone — 0
6. Zbiorcze zestawienie zlozonych ofert i cen oraz przyznana ofertom punktacja
w kryterium oceny ofert: najnizsza cena — 100 pkt. w kolejnogci przyznanych punktow:

Nr oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcey Cena brutto (zi) Liczba
uzyskanych pkt.

5 P.P.HU. ,MAGSAD"” Adam Sadlowski 7 749,00 100,00
27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, Ul Prusa 5

LDROG-CAD” Projektowanie Drég

4 Dominik Morawski 7 798,20 99,37
25-435 Kielce, ul. Orzeszkowej 8/6

3 CONTEK Projekt 17 466,00 44,37
25-306 Kielce, ul. Warszawska 6/9

1 Andrzej Gradalski 11 400,00 wykluczony

39-300 Mielec, Podleszany 240 g

Oferta Nr 4, zlozona przez:

»DROG-CAD” Projektowanie Drég
Dominik Morawski
25-435 Kielce, ul. Orzeszkowej 8/6

Cena wybranej oferty: 5 953,20 zI brutto

7. Wybrana oferta jest najkorzystniejsza w stosunku do zlozonych ofert nie podlegajacych
odrzuceniu, z uwagi na najnizszg cene. Oceny oferty dokonano na podstawie ustalonego
W niniejszym postepowaniu kryterium: najnizsza cena — 100 pkt.

Wybrana oferta w wyniku dokonanej oceny uzyskata 100 pkt.
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8. W prowadzonym postepowaniu wplynely 4 oferty.

9. Wykonawcy wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia — 1.
Z prowadzonego postepowania wykluczony zostal:
Andrzej Gradalski
39-300 Mielec, Podleszany 240 g

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w Rozdziale V, pkt. 5 lit.
b wymagat aby Wykonawca w celu udokumentowania posiadania wiedzy i do$wiadczenia
wykazal, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosei jest krétszy — w tym okresie wykonal minimum jeden projekt
budowlano-wykonawezy na budowe. przebudowe drog (dotyczy czesci III) o wartosci
minimum 15 000,00 z} brutto oraz budowe chodnika (dotyczy czesei 1 i II) o wartosci
minimum 15 000,00 =zt brutto, ktéry zostal wykonany zgodnie z obowiazujacymi
przepisami i prawidtowo ukofczony.

Z zalaczonego do oferty wykazu uslug oraz zalgczonych referencji nie wynika
jednoznacznie ze ushuga dotyczyla wykonania dokumentacji na budowe chodnikéw o wartodci
minimum 15 000,00 zt brutto.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.04.2014 r. wezwal Wykonawce do uzupehienia dokumentéw
na potwierdzenie spelnienia warunkéw w celu udokumentowania posiadania wiedzy
1 dos$wiadczenia. W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca nie udokumentowat spelnienia
wymaganego warunku.

Biorae pod uwage powyzsze Wykonawca zostat wykluczony z prowadzonego postepowania na
podstawie art. 24, ust. 2, pkt. 4 ustawy Prawo zamdéwien publicznych a zlozona oferta uznana
zostala zgodnie z art. 24, ust. 4 za odrzucona.

10. Wykonawey ktérych oferty zostaty odrzucone — 0
11. Zbiorcze zestawienie zlozonych ofert i cen oraz przyznana ofertom punktacja
w kryterium oceny ofert: najnizsza cena — 100 pkt. w kolejnosci przyznanych punktow:

Nr oferty Nazwa (firma) i adres wykonawey Cena brutto (zh) Liczba
uzyskanych pki.

-DROG-CAD” Projektowanie Drég

4 Dominik Morawski 5953,20 100,00
25-435 Kielce, ul. Orzeszkowej 8/6

5 P.P.H.U. ,,MAGSA'D” Adam Sadtowski 7 749,00 76,82
27-400 Ostrowiec Swigtokrzyski, Ul. Prusa 5

3 CONTEK Projekt 17 220,00 34,57
25-300 Kielce, ul, Warszawska 6/9

1 Andrzej Gradalski 9 600,00 wykluczony

39-300 Mielec, Podleszany 240 g

Czesc 111:

Oferta Nr 4, ztozona przez:
»DROG-CAD” Projektowanie Droég
Dominik Morawski

25-435 Kielce, ul. Orzeszkowej 8/6

Cena wybranej oferty: 8 573,10 zl brutto
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12. Wybrana oferta jest najkorzystniejsza w stosunku do zlozonych ofert nie podlegajacych
odrzuceniu, z uwagi na najnizsza ceng. Oceny oferty dokonano na podstawie ustalonego
W niniejszym postepowaniu kryterium: najnizsza cena — 100 pkt.
Wybrana oferta w wyniku dokonanej oceny uzyskata 100 pkt,

13. W prowadzonym postepowaniu wptyneto 5 ofert.

14. Wykonawcy wykluczeni z postgpowania o udzielenie zaméwienia — 0.

15. Wykonawey ktérych oferty zostaly odrzucone — 0

16. Zbiorcze zestawienie zlozonych ofert i cen oraz przyznana ofertom punktacja

w kryterium oceny ofert: najnizsza cena — 100 pkt. w kolejnoscei przyznanych punktéw:

Nr oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena brutto (zl) Liczba
uzyskanych pkt.

wDROG-CAD” Projektowanie Drég

4 Dominik Morawski 8 573,10 100,00
25-435 Kielce, ul. Orzeszkowej 8/6
1 Andrzej Gradalski 11900,00 72,04

39-300 Miclec, Podleszany 240 g

PROJEKTOWANIE I NADZOR BUDOWNICTWA

2 DROGOWEGO megr inz. Zbigniew Ciepliriski 13 899,00 61,68
25-421 Kielce, ul. G, Morcinka 25 C

5 P.P.HU. ,MAGSAD” Adam Sadlowski 22 251,00 38,53
27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, UL Prusa 5

3 CONTEK Projekt 35 055,00 24 46
25-306 Kielce, ul. Warszawska 6/0 J

17. Umowa w sprawie zamdwienia publicznego zawarta zostanie w terminie nie krétszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie z art. 94
ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp (dotyczy czedci I, 11, I1T).

Do wiadomogci:

1. Wykonawey x 5

2. Tablica ogloszen UG Strawczyn
3. Strona internetowa

4. ala



